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E-postkorrespondens mellan Richard M eurman och
Jesper Jerkert fr.o.m. 21 augusti 2002

Nedan adterges e-postkorrespondensen mellan Richard Meurman och Jesper Jerkert fr.o.m.
2002-08-21, dvs. efter de tva vandorna med repliker som finns utlagda pad www.physto.se/
~vetfolk/meurman/.

Date: Wed, 21 Aug 2002 16:48:52 +0200

From nmarie.ohlund@al a. se

To: soh@nfra.kth.se, f97-jje@.kth.se, sandin@nfra.kth. se
Subj ect: I nbjudan fran Richard Meurman

Till Jesper Jerkert
I nbj udan att vara ned och ta prov ned Test hamraren

Den debatt somvi har fort under en langre tid visar entydigt pd en sak

det har blivit alldeles for nycket teoretiserande.

For att rada bot p& detta s& inbjuder jag dig harmed att komma till Sala
och pa ort och stalle se hur provtagni ngen ned Test hammaren gar till.

For att du inte skall svava i tvivelsmal omteknikens tillanpning sa konmer
du ocksa sjalv att ta prover ned Test hammaren.

Vi d provtagni ngen kan du aven undersdka de geol ogi ska forhal | andena

under s6kni ngsonr adet .

Jag tror att du kommer att fa en helt annan bild av hur Testhanmartekni ken
fungerar nar du sjalv nedverkar vid en provtagning.

Jag vill ha svar fran dig inomen vecka omdu ar intresserad av detta
er bj udande.
Nar jag fatt ditt svar kan vi bestamma dag och tidpunkt for varat note.

Sal a den 21 augusti 2002
Vanl i ga hal sni ngar!
Ri chard Meurman ? fil dr. i arkeol og

Date: Mon, 26 Aug 2002 15:19: 08 +0200 ( MEST)
From Jesper Jerkert <f97-jje@ada.kth. se>
To: marie.ohlund@al a. se

Subj ect: Re: Inbjudan fran Richard Meurnman

Till Ri chard Meurnan.

Jag haller inte med dig omatt "det har blivit alldeles for mycket
teoretiserande" i var debatt. Orsaken till att debatten inte blivit
speciellt givande ar helt enkelt att du inte har besvarat den kritik
jag har |evererat.

Jag tackar dig anda for den goda vilja du visar genomatt bjuda in
mg. Enellertid nmiste jag neddela, att jag inte ar intresserad av att
dka till Sala enbart for att "se hur provtagni ngen nmed Test hanmaren
gar till". Saken skulle komma i ett helt annat | 4ge omvi istallet
anordnade ett val designat, strikt blindtest av hanmaren. Exakt hur

ett sadant test skulle genonféras kan jag inte saga pa rak arm det
finge vi diskutera oss framtill. Vi maste i sa fall komma Overens om
exakt vad som ska testas, hur det ska ga till och hur det ska
utvarderas. Omett sadant test genonfordes, skulle jag vara betydligt
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mer intresserad av att aka till Sal a.

S& jag bollar tillbaka fragan till dig: Ar du intresserad av att
delta i ett strikt blindtest? Ondu &ar det, sa& kan vi ha fortsatt
kontakt. Ominte, s& tror jag inte att fortsatt debatt &r

meni ngsful | .

[ Jesper Jerkert

Date: Wed, 28 Aug 2002 15:52:07 +0200

From marie.ohlund@al a. se

To: Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kth. se>

Subj ect: Ang: Re: Inbjudan fran Richard Meurnman

Till Jesper Jerkert

Tack for ditt svar. Naturligtvis ar jag intresserad av att goéra ett
"blindtest" med Testhammaren. Eftersomdet &r du som &ar kritikern, sa ar
det ocksa du som nméste bestamma vad som skall testas. Kom nmed ett

detal jerat forslag.

Hal sni ngar
Ri chard Meur man

Date: Mon, 2 Sep 2002 13:47:27 +0200 ( MEST)

From Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kth. se>

To: marie.ohlund@al a. se

Subj ect: Re: Ang: Re: Inbjudan fran Richard Meurman

Ri chard Meur nman,

tack for ditt svar. Ge mig nagra veckor, sa ska jag hora mig for hos
personer som ar bra pa experinentell nmetodik omdet pd rinmlig tid och
med rinmligt blygsamma resurser gar att |&agga upp ett blindtest som
kan saga nagot av intresse. (Att det ar ganska latt att |&agga upp
goda blindtest som undersdker tamigen ointressanta aspekter av
hanmar anvandni ngen tvivlar jag inte pa.)

/ Jesper Jerkert

Date: Fri, 6 Sep 2002 17:34:02 +0200

From marie.ohlund@®al a. se

To: Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kth. se>

Subj ect: Ang: Re: Inbjudan fran Richard Meurnman

Till Jesper Jerkert

Det var somjag trodde - du vagar inte konma till Sala for att se hur

Test hammar - dateringen gar till! Ditt svar visar att du nu bara soker
forhala det hela. Ondet nu ar sa enkelt att genonskada Test hammar net oden,
som du anser, varfor skall du da behova forbereda dig i veckor?

Jag upprepar det jag sagt tidigare: det ar du som pastar att netoden inte
fungerar, alltsa miste DU bevisa detta. Allt ditt bedrovliiga tjafs omatt
jag inte har besvarat din s& kallade "kritik". Mt bakgrund av all snorja
somdu skrivit sa borde man kunna krava att du skulle kunna fixa det har pa
en efterm ddag.
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Bara den sadan sak somdin fornulering att ett blindtest skall goras til
en rimigt |1ag kostnad. Vad betyder detta, att det bara skall goras en

"| Agbudget under sékni ng"? Med tanke pa all den prestige somdu |agt ner

den har afféaren, sa ar val det minsta man kan begara att du gor en
ordentlig satsning for att bevisa di na pastaenden

Men det &ar val for att du i efterhand, nar det star fullstandigt klart att
du har fel, skall kunna skylla pa att blindtestet var daligt genonfort!
Nej, omdet skall vara nagon nening nmed din "inkvisition" s& kravs fullt
paddrag fran din sida. For det ar din trovardi ghet det handlar om Sedan
aterstar omdu vagar se mg i Ogonen

Anbudet kvarstar: du kommer till Sala och ar med omatt testa
Test hammar met oden.

Vanl i ga hal sni ngar
Ri chard Meur man

Date: Wed, 11 Sep 2002 12:16:55 +0200 ( MEST)

From Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kt h. se>

To: marie.ohlund@al a. se

Subj ect: Re: Ang: Re: Inbjudan fran Richard Meurnman

Ri chard Meur man,
Du ar en van experinmentalist och borde darfor kanna till att det inte

alls ar ovanligt att forberedel setiden for ett |yckat experinment ofta
kan vara mycket |angre an sjal va genonfdrandeti den. Den vikti gaste

orsaken till att jag behover ner tid ar enellertid att jag studerar
pd heltid, och allts& endast kan &agna mig & denna fréaga pa mn
fritid. Du far helt enkelt ge dig till tals. Jag hor av nmig inom

nagra veckor.

Cch for ovrigt: Bevisbordan i denna fraga |igger inte pad mig, somdu
havdar. Bevisbordan ligger alltid pd den som pastéar fantastiska saker
som not sdger et abl erad kunskap

/ Jesper Jerkert

Date: Tue, 24 Sep 2002 17:31:49 +0200 ( MEST)
From Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kt h. se>
To: marie.ohlund@al a. se

Subj ect: Tva fragor

Till Ri chard Meur man.

Jag har funderat en hel del o6ver hur ett eventuellt blindtest skulle
kunna | &ggas upp. Ju ner jag har funderat, desto ner har jag insett
hur svart det ar att &stadkonma ett verkligt strikt blindtest somjag
skulle vilja.

For sakerhets skull - s& att jag inte funderar over en svéarare
uppgi ft &an nodvandigt - vill jag stalla dig tva fragor rorande under
vi |l ka omnst &ndi gheter du anser att din dateringsnetod fungerar. Jag
tycker visserligen att det i din avhandling finns uppgifter som ger
m g goda skal att anta, att dina svar pad dessa frégor kommer att bl
negativa med avseende pa& nojligheterna att |&agga upp en undersokni ng
som ar enklare att genonfoéra, nen jag fragar anda. Har ar mnina
fragor:
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1) Anser du att din dateringsnetod enbart fungerar i gruvor/gruvhal
eller finns det andra sammanhang dar du anser dig vara saker pa att
den fungerar lika bra (och i sa fall vilka)?

2) Om man ska datera gruvor, anser du att din netod enbart fungerar
om man sl ar i en fast bergvagg, eller fungerar den dven om nman sl ar
pa | 6sa stenbuniingar?

Qavsett vilka dina svar blir, komer jag givetvis att hora av mg
igen omde fortsatta planerna pa blindtest.

[ Jesper Jerkert

Date: Fri, 25 COct 2002 17:34:05 +0200
From nmarie.ohl und@al a. se

To: Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kth. se>
Subj ect: Ang: Tva fragor

Svar pa dina fragor

1. Mn netod kan appliceras pa alla typer av bearbetade stenytor, saledes
huggna bl ock. Jag har gjort en hel de

under sokni ngar pa stenbyggnader, minnesstenar etc. Dessa undersokni ngar &ar
opubl i cerade eftersomjag saknar

medel och inte har ndgon tjanst pad nadgon institution. Jag har kommit fram
till att de stenblock som skall testas néste

ha en viss volym= representativ massa, for att aterstudsen skall vara
rattvisande. Ett stenblock mAste ha en di nension

pad minst 1 kubikmeter for att inte rubbas av tillslaget fran testhammaren.

2. Det gar att sl & pa |o6sa block vid gruvor nen da naste de somredan sagts
ha en volym pa minst 1 kubikneter.

Jag tol kar dina fragor pa foljande satt. Vad du nenar ar omditt strikta

bl i ndtest kan utforas ndgon annanstans &an j ust

vid Sala silvergruva. Svaret pd det ar ja, det gar att gora ett

test hammartest pa annan ort. FOrutsattningen ar att det finns

st enbl ock av ovan angi ven di mension (garna storre) med olika vittringsgrad.
Men blindtestet skall utféras vid Sal a

silvergruva eftersom de basta forutsattningarna for provtagning finns har

Mtt anbud kvarstar.

Hal sni ngar Ri chard Meur nan

Date: Wed, 13 Nov 2002 15:39:17 +0100 ( MET)
From Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kt h. se>
To: marie.ohlund@al a. se

Subj ect: Re: Ang: Tva fragor

Till Ri chard Meur man.

Tack for dina svar. Du har alldeles réatt i din férnmpdan att mna
fragor var tankta att utrdna om man kan genonfora ett test pa en

annan ort &an Sala. | Sala kan man ju inte ordna nagra blinda
forhal | anden, eftersom du kanner till onradet nycket val. Det ar
darf or neningsl 6st att forsdka ordna ett "blindtest"” i Sala. Sista
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meningen i ditt svar ar att "blindtestet skall utfoéras vid Sala
silvergruva eftersom de basta forutsattningarna for provtagning finns

har". | s& fall har vi nog inget mer att saga till varandra.
Ditt ursprungliga anbud har jag redan tackat nej till. En
denonstration av hur provtagni ngen gar till kan inte i sig klarl agga

omdin netod fungerar eller ej.

/ Jesper Jerkert

Date: Thu, 21 Nov 2002 17:04:40 +0100
From marie.ohlund@al a. se

To: f97-jje@ada. kth. se

Subj ect: Fran R Meur nman

Jesper Jerkert,

Tack for ditt brev. Det glader mig storligen att du antligen kapitul erar
Det var du somforeslog att det skulle goras ett strikt blindtest. Jag
Inbj6d dig till Sala och du sade att du behdvde ett par veckor for att
utfornma ett test.

Sedan har du steg for steg backat ur det hela. Nu séger du att det inte
Spel ar nagon roll hur provtagni ngen utfors eftersomdet, enligt dig, &anda
i nte bevisar att Testhanmarnet oden fungerar. Al din kritik har varit ett
kort hus somrasar samman nar man bl &ser p& det. Du har redan i en av dina
artiklar erkant att du hade fel nar det gallde kalibreringskurvan. Nu drar
du ocksa tillbaka din kritik nar det galler provtagningen! Du pastod att
det var mina foérvantni ngar som styrde provtagni ngsresultaten. Ytterst
markligt att du inte vill kontrollera den saken pd ort och stalle!

Cch nu aterstar det basta. Eftersomdu anser dig vara en god vet enskapsman,
sa vet du att man mste sta for fel och misstag. Detta innebar att du nu
skal |l skriva en artikel i Folkvett dar du talar omatt din kritik not

Test hammar net oden har varit totalt felaktig. Det behdver inte vara nagon
| &ng artikel, nmen det skall klart frangd att dina groteska pahopp och
ankl agel ser varit helt ogrundade.

Skynda pa och skriv den har artikeln och skicka sedan den till mig sa jag
kan ratta den.

Vanl i ga hal sni ngar,
Ri chard Meur man

Date: Thu, 28 Nov 2002 18:09:19 +0100 (MET)
From Jesper Jerkert <f97-jje@ada.kth. se>
To: marie.ohlund@al a. se

Subject: Svar till Richard Meurman

Till Ri chard Meurnan.

Jag har erbjudit nmig att forstka anordna ett blindtest. De

begr dnsni ngar som du angivit (namigen att testet skall utféras
Sal a) gor att nagot sadant test inte kan genonforas. Det &ar inte
riktigt mtt problematt du inte forstar detta.

| ditt senaste mail anser du att jag har "kapitulerat" och att jag
borde skriva en artikel for att ta avstand fran min tidigare kritik.
Det finns inget sakligt stdéd for din tol kning, och jag konmer
foljaktligen inte att skriva nagon sadan artikel. Ingenstans i var
mai | debatt har jag antytt att jag skulle ta tillbaka nagon kritik

ut over den delkritik somjag uttryckligen tog tillbaka i mn férsta
replik pd natet (www. physto.se/~vetfol k/ meurman/jerkert-svar. pdf).
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Ditt mail innehdller forvisso manga underliga pastéenden, men jag ska
néja mg med att kommentera ett enda, dar jag kanske ar skyldig til
att uttrycka mg slarvigt. Jag skrev i mitt forra mail sd har: "Ditt
ursprungliga anbud har jag redan tackat nej till. En denobnstration av
hur provtagningen gar till kan inte i sig klarlagga om di n net od
fungerar eller ej." Detta har du tolkat pa foljande satt: "Nu drar du
ocksa tillbaka din kritik nar det galler provtagningen! Du pastod att
det var mina foérvantni ngar som styrde provtagni ngsresultaten. Ytterst
markligt att du inte vill kontrollera den saken pad ort och stalle!l".
Di n i nvandning | &t er kanske bestickande, nmen den ar inte hallbar. Det
finns flera anledningar till att jag inte finner det nbdan véart att
aka till Sala for att titta pa nar du gor provtagni ngar, nmen en av
dem (och den ar ensamfullt tillracklig) ar att en provtagning idag
inte kan denonstrera hur du gjort provtagningarna for flera ar sedan
S& aven omjag inte skulle finna nagra konstigheter i provtagni ngen
idag, s& visar inte det att dina tidigare provtagningar var felfria.
(F.6. tror jag inte att risken for fel &ar storst just vid sjalva
provt agni ngen, utan snarare vid den statistiska bearbetningen. Jag
har redan visat att du har gjort fel vid den statistiska
bear bet ni ngen, bl.a. att du utifran forutfattade neningar har

sel ekterat en viss serie for ar 1623.) Att aka till Sala for en
denonstration & darfoér inte meningsfullt.

Var debatt borde darned vara o6ver, nmen det finns ett kvaravarande
problem Vi har valdigt olika uppfattningar om hur debatten har gatt.
Du anser med hanvisning till var e-postkorrespondens att jag har
"kapitulerat" och att mn kritik varit "ett korthus" som nu rasat
sanmman. Jag anser att din karakteristik ar gripen ur luften. Jag
erbjuder mg harned att se till att var e-postkorrespondens efter

den oOppna natdebatten (dvs. fran och ned ditt mail 2002-08-21) | &aggs
ut pa natet, sa att envar soméar intresserad sjalv kan avgora
huruvi da jag har kapitulerat eller ej. Vad tycks?

/ Jesper Jerkert

Date: Mon, 2 Dec 2002 18:28:43 +0100
From marie.ohlund@®al a. se

To: Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kth. se>
Subj ect: Ang: Svar till Richard Meurman

Jesper Jerkert,

Tack for brevet. Du anser att det ar en begransning fran min sida nar jag
Framhal ler att blindtestet skall utforas i Sala. Jag har ingenting att
dolja nar det galler provtagningen. Omjag forstar dig ratt sd nenar du att
bl i ndtestet kan genonfoéras om det sker ndgon annanstans &an i Sal a. Saken ar
klar: du utarbetar testet och bestammer var det skall utfdras, jag stéaller
upp pa det.

Vad galler att |agga ut var korrespondens pd natet sa har jag inga
i nvandni ngar not det. Debatten gar vidare..

Vanl i ga hal sni ngar
Ri chard Meur man

Date: Fri, 6 Dec 2002 17:50:00 +0100 ( MET)
From Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kt h. se>
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To: marie.ohlund@al a. se

Subject: Till Richard Meurman

Till Richard Meurman.

Tack for ditt mail. Jag ska svara pa det ordentligt sd sméningom Nu
har jag bara en kort fraga angdende den artikel du skickat till mig

med vanlig post: Var har du tankt forsoka fa den publicerad?

/ Jesper Jerkert

Date: Sun, 5 Jan 2003 16:39:58 +0100 ( MET)
From Jesper Jerkert <f97-jje@ada. kt h. se>
To: marie.ohlund@al a. se

Subj ect: Blindtestet

Till Richard Meurman.
Jag har nu noga tankt igenom och di skuterat med kunni ga personer huruvida
ett blindtest skulle kunna genonfoéras. Jag bifogar en pdf-fil ned en

noggrann notivering av vad jag komt framtill.

Darmed betraktar jag var drygt arslanga korrespondens och debatt som
avsl ut ad.

/ Jesper Jerkert

[Pdf-filen som nanmms ovan finns p& adressen
http://ww. physt 0. se/ ~vet f ol k/ meur nan/ bl i ndt est . pdf]
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