le. Ein Schliissel zu indogermanischen
Mythen,” att alla som forssker sig pd
myttolkning méste vara amatérer = fria
fran forutfattade meningar, dirfor att
myterna inte kan nds med vetenskapliga
metoder. Endast pd det undermedvetna
planet kan man nirma sig dessas bud-
skap. Jungskolan arbetar efter samma
princip.

Eftersom Nisstrom tycks sakna kun-
skap om myten och dess innersta visen
rekommenderar vi henne att taga del av
vad den kontinentala forskningen ut-
vecklat under senare tid. Lis t.ex.: Jung-
analytikern Marie-Louise von Franz:
"Sagotolkning”, Sir Galahad: "Miitter
und Amazonen”, Edward C. Whitmont:
"Return of the Goddess”, Gerda Weiler:
”"Der enteignete Mythos”.

Detir just med bakgrund frin denna
vetenskapliga forskning som vi framlagt
det forna matriarkatets existens. Négot
har vi ocksd byggt upp kring sprakveten-
skapen - lis t.ex. Wadlers: "Der Turm
von Babel” och Richard Festers: "Weib
und Macht”.

Detir synd att Britt-Marie Nisstrém
sitter sd fast i den av manssamhillet
patvingade doktrinidrahistoriesynen. For
attvirlden skall kunnariddas ur detkaos
som minnen stillt till med, behdvs det
sjilvstiandigt tinkande kvinnor.

Gunnel och Giran Liljenroth

Skildmi i romantisk
1800-talsdrikt — ocksi en
riktig bild av en historisk
verklighet?

Svar till makarna Liljenroth:

Utan kallkritik
ingen forskning

II forskning, dven bedriven av
A amatdrer, méste vara baserad pa

vetenskaplig grund. Dettainne-
bir framfér allt att man intar en kritisk
hallning till de killor man stdder sig pd,
det vill siga man fir virdera uppgifterna
som mer eller mindre sannolika.

Hir utgdr man frimst frén de sd kal-
lade primirkillorna. Med detta avses en
killa som &r samtida med de historiska
skeenden man utforskar. Ett exempel pd
en primirkilla utgdr vra runstenar frin
1100-talet, medan Bureus uppteckning-
ar frin 1600-talet av dessa riknas som en
sekundirkilla.

Men iven primirkillornas sannings-
halt méste analyseras och jimforas med
andra — liknande killor — och med se-
kundirkillorna, for act arbetssictet skall
kunna anses som vetenskapligt godtag-
bart.

Forskningens uppgiftblirdirmedinte
att tala om vad som ir “sant”, utan att
sortera bort vad som kan anses som
osannolikt. Direfter kan man géra anta-
ganden om hur ett historiskt skeende
forlope eller hur minniskors virldsbild
varit konstruerad. Det siger sig sjilv att
ju firre primdrkillor som man har dill-
gang till desto brickligare blir den grund
pd vilken forskare kan uppstilla sina
hypoteser. Den fornnordiska religionen,
vars killmaterial 4r till stora delar sekun-
dirt 4r exempel pd ett sédant problema-
tiskt omrade, dir man méste arbeta
omsorgsfullt och noggrant med de upp-
gifter som stdr oss till buds.

Att i detta lige anvinda sig av vad
skonlitterira forfattare som Viktor Ryd-
berg och Elin Wigner skrivit som ut-

gingspunkt for en egen historiesyn kan
inte bli annat 4n befingt. Rydberg for-
sokte med sin litterdra genialiter och
fantasi att snickra samman de fragment
som 4terstar av den nordiska religions-
historien. Resultatet blev en samling
noveller om gudar och hjilear, som har
mycket litet med religionshistoria att
gora. Makarna Liljenroth ir nog timli-
genensamma omatt tahonom pd orden.

Till skillnad frdn skonlitterdrt ska-
pande méste all serids forskning virdera
sitt kdllmaterial. Endast d4 kan man
komma ur det kaos som makarna Liljen-
roths historiesyn resulterat i.

Britt-Mari Nisstrom
docent i religionshistoria,
Uppsala universitet.
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