Lat oss inse var
begransning!

Det forefaller som om Goran Eriksson,
Svalov, omfattar vetenskapen med samma
dogmatiska trosvisshet som en religios fana-
tiker nar han menar, att medvetandet och
viljan kan forklaras vetenskapligt. Skulle vi
kunna det, skulle vi bli Guds jdamlike, bli
allsmaktiga.

Han skriver: "Vem kanner naturens
nycker sd val att han for all framtid kan defi-
niera en vetenskaplig metod som inte be-
hover korrigeras ndr vi tringer ner i under-
liggande kunskapsskikt?"

Det dr ett nonsensresonemang, for ndr
vi trdngt ner i ett underliggande skikt reser
sig en rad frdgor, och da tvingas vi ner i
annu ett, och dnnu ett — i all odndlighet.
Infor varje svar reser sig nya gator.

Om vi skulle komma s& djupt ner att vi
kan forklara vad medvetande och vilja dr,
d& har vi nétt sa djupt vi kan komma.

D4 skulle vi kunna tolka atomernas pro-
cesser och orsakerna till partiklarnas och
kvarkarnas upptradande; men ocksd kunna
paverka dem, behidrska deras processer. Ja, vi
skulle kunna skapa evigt liv.

Och Herrens ord fran Forsta Mosebok
skulle bli verklighet: "...hédrefter skall intet
bliva dem omojligt, vad de an besluta att
gora." Dock satte han en kdpp i hjulet; han
forbistrade deras tungomal. For Goran Eriks-
son tycks det inte finnas ndgon kdapp som ris-
kerar vetenskapens framsteg.

Och Big Bang, "den moderna skapelse-
berdttelsen" som den kallas i rubriken i
Folkvett nr 2/88, hur ar det med den?
Ndgonstans ifrdn mdste den koncentrerade
klumpen ha kommit. Ska vetenskapen en
gang ge svaret?

Kénslan borde ocksd kunna forklaras. I
H C Andersens saga "Sndogubben" tittar
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denne in i rummet: "Snégubben blev un-
derlig till mods; han erfor en kénsla, som
han ej sjalv kunde gora sig reda for; det kom
over honom ndgot, som han inte forstod,
men som alla manniskor kdnna, om de ej
aro snogubbar."

Om man skulle kunna forklara atomers
och partiklars lek i hjarnan, skulle det vara
en forklaring? Naturligtvis inte, det ar bara
naturens satt att ge uttryck for en kansla,
som ndr vart medvetande; men vad ligger
bakom?

Och den konstgjorda niktergalen, som
sjong sa vackert att alla f6ll i hdnryckning,
men de som hade hort den verkliga sa: "Det
klingar nog vackert men det fattas nagot,
vad vet jag inte." Detta som fattas borde
ocksd vara ndgot for vetenskapen att for-
klara.

Vetenskapen kan bara kartligga men al-
drig forklara varfor. L&t oss inse var begrans-
ning.

Jag médste komma med ett litet PS. Vad
tusan har New Age och holism i samman-
hanget att gora?

Karl-Ivar Gabrielson
Hissleholm
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