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Vetenskapen
i Underlandet

Populidrvetenskapensg historia Ltt1l8st dven £8r den gom sak-
dr ettt vcorgligt fdrsummat kapi- nar f&rkunekaper., SA kan man
tel. DErfér dr Gunnar FErike- skriva inom idéhistoria och
song och Lena Svengsons hok litteraturvetenskap. Det #HY 1in-
Vetenskapen 1 underlandet ett te ldngre m&8jlict 1 naturvetren-
rionjararbete - och ettt mycket ekap.

vElbenzvligt shidant. Populdrvetencskapen gcyftar
et Ar en beddmningsfriga till att g8ra saddan vetenskap
vilka texter som ska ?éknag tillghnglig eom skulle vara
som populBrvetenskapliga. otillgidnglig om det bara fasnne
Eriksson och Svensson férlig- facktexterna att tillgd. Frike-
ger populirvetenskapens f&del- son och Svensson beskriver det-
ge t1ill "Gslilele generation', ta pd ett mycket klargdrande
d& fackverenekapen blev eft 23Tt ndr de talar om populirve-
yrke och d8 gpecialiseringen tenskapens "kulturintegreran-
Skade avsevBrt. En stor del av de" roll. Vetenskepen hsr nb-
den vetrenskapligs i“?opmaffo‘ got att til1l1f8ra vAr kultur,
nen hdrjade dA att finnag i men detta kan den gdra endast

£ rtevter o 7 t+1 o - e
Fackrexter som var o 1lgdng- om den sprids utanfdr fackkret-
liga f&pr lasare utanf®r specia-

sarna.
lieternas krets. Galilel skrev
ej&lv en av de tidigamste popu-
lTarvetenskapliga h#ckerna, Dia- Faran med popularisevring
log om de tva virldssystemen.

Tnom humaniors och =am- Populdrvetenskapen saknar inte
hillesvetenckap fdrekommer det sina Kritiker. Det har havdats
fortfarande forskningssarbeten att genren ger upphov till mer
gom Kan lidgag av andra IZn adm- "halvbildning" #n verklig,
nesgpecialister. Inom matems- grundlig kunskap. Det saknas
tik och naturvetenskap, d&r- inte heller populirvetenskapli-
emot, Ir praktiskt taget alla ga bdcker, tidningsartiklar
facktexter numera helt otill- och TV-program som sysslar me-—
gdngliga for lcke-specislis- ra med att blinda Bn att upply-
ter. DIErfdr dAr avgridnsningen ga l#saren. Erikeson och Svenes-
mellan fack- och populdrveten- gson kallar detta "den siljande
skaplige texter tydligare inom grundh&llningen" dir man "uppe-
naturveten=kap 5%n inom humani- h&ller eig ... vid de mer spek-
ora. takuldra aspekterna av den mo-

Boken Vetenskapen 1 under- derna vetenskapens landvinning-
landet 3r 1 sig sJH31v ettt exem ar och tar upp mer eller mind-
pel pd detta. Den Hr ett veten- re sensationella detaljer". I
ekapligt arbete, men samtidigt varsta fall kan sghddana fram-
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stdllningar ge upphov ti1l1l
fler missfsrstand Bn insikter.
SAvitt jag kan se Hr det
inte bara den sensationslystna
varisnten av populdrvetenskap
csom kan drabbas av kritiken om
"halvbildning". Aven i
seridest eyftande framstédllning-
arna Kriver begripligheten of-
ta f&renklingar. Ibland &Ar
t ex liknelser och sanalogiler
ndrmast oundgingliga. Det
finng s811tid en risk att sAda-
na bhlir dvertolkade.

de mest

Kvantmekaniken ar ettt av
de hista exemplen p& denna svA-
righet att popularisera. Elek-
troner och andra smiépartiklar
beter sig pA ett sdEtt som sak-
nar motavarighet bland de f¥re-
mdl vi kan se och k#nna pAa.
Mikroviriden beter =sig 1 eidl-
va verket pA ett gdtt som vi
inte ens kan ekapa ogs en bild
av. Ddremot kan den begkrivas
och (statistickt) evakt f&rut-
28ga9s med abstrakts matematis-
kKa modeller.

Som en ungefirlig, intuil-
tiv bild kan man s3d3ga att
mikrofenomenen ibland beter
aig 2om partiklar och ihland
gom vagrdrelser. I populdrve-
tenskapen heter det ofta att
t ex elektroner och 1ljuse &r
"n&dde partiklar och vagor", ba-
de partiklar och icke-partik-
lar trots att detta dr logiskt
ofdrenligt. Det verkar alltsél
zom om fysiken innehdller lo-
giska motsigeleer.

Ingen skada skulle vara
skedd om det a2l1lltid framgick
hur ungefidrlig "bAde-vig-och-
paertikel"-liknel=sen Br och att
kvantmekaniken bygger ps en
motsdgelicsefri men svirtillgidng-
lig matematisk modell. T de
flesta populidrvetenckapliga
framst3llningsr om kvantmekani-
ken fértige emellertid denna
begrinsning hos den egna fram-
stAdllningen. Sedan vill det
sig inte bittre 3n att maAnga -
dven fackfilosofer - har utta-
lat sig utfdrligt och med be-
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stamdhet om kvantfysikens kon-
sekvenser f£f&r vAr virldsbild,
utan att ha tagit del av annat
dn populdrvetenskapligae skild-
ringar. Resultatet har alltsom-
oftast blivit mer mystifieran-
de 8n klargdrande.

Under de senaste Aren har
det kommit ut ett flertal
skrifter dsr man fdrsdker leda
i bevie att kvantmekaniken
skulle bekrdfta urdldrig mys-
tik. (F8r en kritisk genomghng
av dessa argument, se Forsk-
ning och framsteg nr 2, 1982.)
Nyligen har ockssd Carl Bildt
bidragit ti111 kvantmekanikens
uttolkning. I sitt installa-
tionsf¥redrag som ny partile-
dare gjorde han gidllande att
kvantmekaniken skulle bevisa
moderata samlingspartiets fér-
trafflighet. (Han har haft f&-
regingare 1 genren. Newtons me-
kKanik gav upphov till ett an-
tal fOrsBk - ungefidr lika begh-
vade - att med fysikens hjdlp
paviaa konservatismens fdr-
trafflighet. )

De minga vantolkningarns
av kvantmekaniken dr ett ex-
tremt exempel, men problemet
g8ller all populédrvetenskap:
De nddvindiga fdrenklingarna
kan fdrleda lidsaren till att
tro att verkligheten Hr 1lilka
enkel som de populdra beskriv-
ningarna. Botemedlet maste
vara att tydligt ange gr#nser-
na f&r den populira framstall-
ningene giltighet. Det hd¥r
t1i11 populdrvetenskapens upp-
gifter att ge en bild av den
verkliliga vetenskapens vedermd-
dor.

Metoder och resultat

NEstan all populdrvetenskap
har t1l1l]l syfte att redogdra
fér den ena eller andra av ve-
tenskapsgrenens resultat. Myc-
ket 1litet har ddremot skrivits
for att fSrklara vetenskapens
metod.



TvaArrom ger populiarveten-
skap oftas =aina l8ssre en felak-
tig pild av hur vetrenskspen ar-
betar, Eriksson och Svenseon
konetaterar att det finne "en
vidgande invandning mot minga
av de hicstori'ker som serveras
i popnlSrvatrenskaplig text: de
bygger inte p& historisk forsk-
ning, de ger schematiserade
bilder av det f&rglngna, dir
alla komplikationer gdmte un-
dan 1 Aden pedagogiszka klarhe-
tens namn (eller av ren okun-
nighet) och de f8regivet 'fele

aktiga' uppfattningarna sdtts
inte in i eitt r#dtta camman-
hang. Ofta 3r dessa higtori'k-
er rent faktamidseigt felakti-
ga, dvertagna gsom de inte
s8l1an Hr av den ene fdrfatta-—
ren frin den andre och byggda
ph legender som fortplantat
inom HAmnet mer 3n pld gseri-
satudier av originaldoku-
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denna vH]lfSrtidnta av-
basning kan endsasst t+il1l1Bggas
att sAdan amatdrhigtorik ofta
bidrar t111 en elitistisk bild
av vetencgkapen. De enstaka sto-
ra geniernas ingstser Svervir-
deras och tas ur sitt samman-
hang. Bortgldmt blir det kol-
lektiva arbete som alltid lige-
er bakom stdrre vetenskapligs
framesteg. SAdana framstillning-
kan 18ttt underbyggsa en auk-
toritetetro inf¥r vetenskapen.
Populdrvetenskapen bidrar da
inte till dess folkliga f3rank-
ring utan t1il1l att placersa den
1 elfenbenstorn.

ar

Behovet Hpr stort av popu-
l8rvetenskap =som ckildrar ve-
tenskapens arbetametoder, bade
mer=s principiellt och =A som
de yttrar sig 1 forskarvarda-
gen. Detta Ar nlgot som Erike-
son och Svensson med ritta
starkt betonar. DHEremot Br det
svart att inst@dmma nir de sd-
ger: "I stort vill vi alltséa
rekommendera en sakligt torr
stil f£&5r att presentera resone-
mang och metoder och en mer
fantagi- och kdnzlofull £8r
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pPregentation av forskningsre-
sultat av mera i%gonenfallande
karaktir." En popularisering
av forskningens metoder och
arbetssstt beh8ver inte alls
vara torrt och fantasildst
gkriven. Tvdrtom kan t o m ro-
manformen vara en utmirkt form
fér en sddan fremstsllining.

PopulArvetenskapen har,
som Eriksson oech Svensson pape-
kar, en "problematisk sgt#li-
ning nagonstans mellan sk®niit-
teratur och facklitteratur i
stringare mening". Som litte-
rér genre vintar populdrveten-
skapen fortfarande pA sitt er-
kBdnnande, trots de misterverk
som redan finns o¢ch som borde
ge grunden f¥r ett erk3nnande.
Vetenskapen 1 underlandet Hp
ett viktigt bidrag til1l att ge
populérvetenskapen den gstil]-
ning den f&rtjdnar, bAde =om
vetenskapligt studieobjekt och
som Konetform.

Sven Ove Hangsgon

(Artikeln har tidigare varit

publicerad 1 Tiden, nr 10,
1986.)
Magnetterapi

Att ange att magnetterapi kan
bota eller lindra cancer &r
otillbdrlig marknadsfdring.

Det havdar KO, som hos
marknadsdomstolen yrkar for-
bud for Bjorn Roxendal att
dels antyda att magnetterapi
kan bota cancer, dels anvanda
bilder pd barn under &tta &r
i annonsen.

Bjorn Roxendal tillverkar
och sdljer magnetterapi-
utrustning under olika firma-
namn, dadribland den ej regi-
strerade firman Magnetterapi-
klinikerna.

(Kdlla DN 3/10)




