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Att verkligen forstd
forskning

A:t torklara forskning utan att forenkla for mycket dr
inte litt. Det dr ett problem for populdrvetenskap som
har diskuterats linge. Populdrvetenskapens villkor ar till
och med ett eget forskningsomrade, public understanding
of science. Samtidigt dr det ofrankomligt att forskare méste
beritta vad de goér. Forskning bedrivs till stor del av all-
minna medel, och fir konsekvenser som péverkar hela
sambhillet. Det dr en viktig demokratisk fraga, men ocksi
en friga om att alls f samhillet att fungera. Om vi vill
att ménniskor ska dndra sitt beteende for att till exempel
bekidmpa klimatférindringarna, ricker det inte att peka
med hela handen.

Minga forskare skriver artiklar och bocker dir de
torsoker forklara sin forskning pa ett enkelt sitt. Aven
om ménga gor det med bravur, dr det mycket begirt att
skickliga forskare ocksi ska vara skickliga kommunikato-
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rer. Mlycket forskningsinformation och populirvetenskap

har dirfor férmedlats av journalister. Méinga av dem, inte
minst de som sirskilt specialiserat sig pa vetenskap och
ibland haft en egen forskarutbildning, goér ocksi stora bi-
drag till f6rstaelsen for forskning.

Media arbetar dock pa andra villkor dn forskning. Me-
dia lyfter konflikter och stiller olika synsitt mot varan-
dra, spetsar till och polariserar. Ibland blir olika synsitt
till dramer, dir den lilla méinniskan kimpar mot makten.
Om man dessutom forenklar ar det stor risk for att det
som skrivs ska bli missvisande. Och genomslaget kan bli
gigantiskt.

Det som ibland kallas f6r gammalmedia (tidningar, tv
och radio) méste dessutom konkurrera med nya media,
som facebook och twitter. Att det knappast stills nigra
krav pa saklighet i nya media har blivit uppenbart inte
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minst av all felaktig information som spridits om sars-cov
2 under 2020. Vad sdger det om mojligheten att sprida
saklig kunskap om forskning? Forskning kinnetecknas av
osikerhet och s6kande, och ett forhéllningssitt ddr man
stindigt ska vara beredd att omprova vad man tror sig
veta. Det dr langt frin en virld av forenklingar och tvir-
sikra pastienden.

S4 hur djupt in i den vetenskapliga processen behéver
allminheten komma? Ricker det med forskningsresul-
tat, eller behover man forsta arbetssitt och perspektivval?
Kanske skulle en storre forstielse och en mer nyanserad
uppfattning vara maéjlig om oenighet mellan forskare inte
sigs som ett tecken pa att en har ritt och en fel? Var-
je val av perspektiv innebir att andra viljs bort och dndi
miste alla perspektiv vigas in nir beslut ska tas. Kanske
en medvetenhet om detta hade okat forstielsen for de
beslut som fattas? Det sistnimnda ir inte minst viktigt
nir alltfler politiska beslut giller frigor som kan besvaras

vetenskapligt. &9

6 FOLKVETT 2020:2



