OMVARLDSANALYS

VoF-undersokningen
2015

Hésten 2015 publicerade VoF en opinionsundersékning
om vad svenska folket tror pd gédllande vetenskap och
ovetenskap, férvillelser och konspirationsteorier. Peter
Olausson berittar.

Foreningen Vetenskap och Folkbildning har till syfte att
frimja folkbildning om vetenskapens metoder och resultat.
Sarskilt tar foreningen som sin uppgift att i en fri opinions-
bildning bekdmpa de felaktiga och ogrundade férestillningar
som férekommer i frigor som kan avgéras vetenskapligt.

Ur VoFs stadgar

ATT BEKAMPA FELAKTIGA och ogrundade forestillningar
ar ett viktigt men otacksamt arbete som aldrig tar slut.
Det finns hur mycket som helst att beméta, och det dyker
oavbrutet upp nya mirkliga pastdenden, liror och vansin-
nigheter. Dirfér méste man prioritera. Det kan man gora
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pd miénga sitt, men tvd givna prioriteringar dr vanfore-
stillningar som ér far/iga och vanforestillningar som ér
spridda.

Om en felaktig forestillning innebdr pétagliga risker
sd dr dessa ofta nigorlunda enkla att bedéma. Det dr en
helt annan sak att avgdra hur pass spridd en viss vanfo-
restillning dr. "Spinnande” pseudovetenskap fir litt mer
utrymme n “trikigare” frigor, men de senare kan ha langt
fler anhingare. Debatter i andra linder, i synnerhet USA,
kan ocksé ge intryck av att den ena eller andra vanfore-
stillningen dr vanligare i Sverige dn den i sjdlva verket ér.

Vad som behovs ir en kartliggning; en enkitundersok-
ning dir man fragar folk vad de tycker och tror om sivil
vetenskap och pseudovetenskap i allménhet som specifika
fragor, konspirationsteorier och si vidare i synnerhet.

Eftersom en sidan undersokning ligger i linje med
VoF's syfte var det egentligen sjilvklart att f6reningen forr
eller senare skulle ta sig an uppgiften. Sirskilt som ing-
en ordentlig under-
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fordes under perioden 5-11 maj 2015. En slumpmissigt
utvald telefonrekryterad panel fick svara pa 52 frigor om
vetenskap och ovetenskap.

Fragorna var som regel stillda sa att den svarande fick
ange sin instéllning till ett pastdende, en lira eller liknande
pa en skala 1-7, frin kategoriskt avfirdande till fullkomlig
acceptans. De var férdelade pa fyra omraden. Hir dr de
tillsammans med nagra exempel pa fragor som stilldes:

* Instillning till vetenskap handlade om evolutionsli-
ran, den globala uppvirmningen, slagrutor och elver-
kinslighet.

* Konspirationsteorier tog upp nigra av vir tids van-
ligaste och/eller mest kinda konspirationsteorier, som
chemtrails, fejkade méinlandingar och att USA:s reger-
ing lag bakom terrorattackerna 9/11.

* Medicin & hilsa var frigor om alternativmediciner
som akupunktur, healing och homeopati, liksom in-
stillningar till genmodifierade organismer och vacci-
ner.

* Tro & dvernaturlighet innebar frigor om spoken, gu-
dar, reinkarnation, 6det, kreationism och astrologi.

Malgruppen var den svenska allminheten i aldern 18-89
ar. Resultatet vigdes med avseende pi kon, alder, utbild-
ningsnivd och parti (vad personen uppgav sig ha rostat
pa i det senaste riksdagsvalet). Sammanlagt svarade 1113
personer.

Den 29 oktober slipptes rapporten Vol -undersokningen
2015. Samma dag publicerades en artikel i Dagens Nyheter
undertecknad av fem ledaméter i riksstyrelsen.
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Vissa resultat kan anses vara glidjande: t.ex. finns det fa
klimatfornekare och en majoritet anser att man kan forlita
sig pd den vetenskapliga metoden som killa till kunskap.
Andra resultat ir mer anmirkningsvirda — som att nistan
hilften av dem med enbart grundskoleutbildning tror att
slagrutor r tillforlitliga verktyg for att hitta vatten med.

I pressmeddelandet kunde man ldsa, "Vissa resultat i
undersokningen glider mig lite extra, kommenterade Lin-
da Strand Lundberg, ordférande i Vetenskap och Folk-
bildning. Vi kan till exempel se att en stor majoritet av de
som svarat ser nyttan av vaccinering mot barnsjukdomar,
ssom masslingen. [...] Trots att en stor majoritet stiller
sig bakom den vetenskapliga metoden si pekar vissa av
svaren i helt motsatt riktning. Det visar hur viktig folk-
bildningen fortfarande dr ar 2015!”

Undersokningen fick stor uppmirksamhet i media.
VoF fick pressutrymme av en sort och omfattning som
annars brukar vara reserverade f6r de mest nyhetsmassiga
av Arets forvillare. Radio, TV och en rad tidningar tog
upp vetenskap, pseudovetenskap och mirkliga saker som
folk tror pi. En rad mer eller mindre etablerade anhédngare
av diverse villoldror tog dem i férsvar och kritiserade un-
dersokningen, VoF och vetenskapens metoder.

Undersokningen var efterlingtad. Den gav mycket mate-
rial som kan fa stor anvindning i VoF:s kommande arbete.
Det giller savil goda som daliga nyheter.

Vi fick svart pa vitt att de som tror pi en av minniskor
tororsakad global uppvirmning ér lingt fler 4n de mer
eller mindre uttalade “klimatskeptikerna” (85% respektive
5%). Enligt undersokningen tror 41% av svenskarna inte
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alls (den starkaste negativa kategorin) pé att ménsklighet-
en kan delas upp i biologiska raser. En fjidrdedel tror pi
slagruta, mer eller mindre, och ungefir lika méinga tror
inte alls pa att de dr till nigon hjilp ndr man letar efter
vatten. Att manlandningen, 9/11 och Estonia-katastrofen
ir omfattande konspirationer dr det bara nigra fa procent
som tror; de som avfirdar idéerna helt dr oerhort méinga
fler. P4 homeopati, en av kvacksalveriets renaste (i dub-
bel bemirkelse) liror, tror 14%, men hela 35% har ingen
uppfattning om den. Att riskerna med vacciner overstiger
nyttan samlade bara 7% av rosterna, att jaimfoéra med 80%
som trodde tvirtom. Samtidigt lutar 40% 4t att genmo-
difierade organismer dr farliga for hélsan, och nistan lika
ménga it att Gverkinslighet for el och mobilstralning dr
reella hilsoproblem.

Den aspekt som de flesta nyhetskanaler fann intressantast
var hur vanliga olika villoldror r i olika politiska liger. Det
var ocksd sddant som poingterades i virt pressmeddelan-
de.! Hir fanns sévil ndgorlunda forvintade samband (som
att milj6partister oftare tror pa alternativmedicin, vinster-
partister pa att konflikten i Ukraina riggades av vist och
kristdemokrater pd Gud) som mindre vintade (som att
vinsterpartister oftare tror pé reinkarnation, sverigedemo-
krater pd UFO:n och moderater pa chemtrails).

Artikeln i DN fokuserade helt pa pastiendet "Minn-
iskan kan delas in i olika biologiska raser”. Av samtliga
svarande hade 21% hallit med om det i hogre eller ligre
grad, av Sverigedemokraterna 48%. Utifrdn detta lades
texten ut om rasbegreppets forédande konsekvenser under
1900-talet, dess biologiska oméjlighet och vikten av for-
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Nistan halften av Sverigedemokraternas viljare tror att méanniskor
1 hagre eller ligre grad kan delas in i raser.

stirkta insatser i sivil grundskolans biologiundervisning
som i folkbildningen.

Kritiken lit inte vinta pé sig. Naturligtvis inte; det mesta
VoF gor som dr virt att gora kritiseras, av olika anledning-
ar och pa olika sitt. Fanns det di nigon vilgrundad kritik?

Per Gudmundsson skrev i Svenska Dagblader, "Ni-
gon friga om tron pi opinionsmitningar som utgér frin
webbpaneler och bryter ner svaren frin drygt tusen res-
pondenter, varav en stor del sannolikt inte har nigon par-
tisympati alls, pi detaljnivé har dock inte stillts. Man kan
utgd frin att slumpen har spelat viss roll f6r matningens
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resultat. Vilket dr en smula ironiskt, nir féreningen bakom
annars — med den dran — bekidmpar vidskepelse om slagru-
tor, homeopati och sjilavandring.”

Man kan konstatera att urvalsgrupperna for flera par-
tier var smd, med felmarginaler pd flera procent. Annor-
lunda uttryckt si hade en handfull personer som tyckt lite
annorlunda kunnat forindra "asiktsprofilen” dtskilligt for
ett mindre parti.

Visserligen var flera uppgifter anvindbara som indika-
tioner, som till exempel nir SD:s sympatisorer i rasfrigan
skiljde ut sig lingt bortom alla felmarginaler. A andra si-
dan byggde andra uppgifter som cirkulerade i media pa
timligen klent underlag. Underskningen var utformad
for att kartligga uppfattningar bland svenskar i allminhet,
inte for att kartligga uppfattningar inom samtliga riks-
dagspartier; i sa fall skulle den ha sett annorlunda ut.

Annan kritik gick ut pd att vissa frigor inte var si vilfor-
mulerade som man hade kunnat 6nska.

Till exempel en av frigorna som rorde konspirations-
teorier: "Forskningsresultat dr ofta kopta av industrin och
dirmed inte tillforlitliga”. Vad ar "ofta”? Att en undersok-
ning bestilld och betalad av X tenderar att ge svar som pi
ett eller annat sitt tilltalar X dr sannerligen ingen nyhet.

Eller den hir:”Chemtrails, dvs avsiktliga utslipp av 4m-
nen fran flygplan, anvinds for att manipulera méinniskor
eller vider”. Chemtrails dr en av var tids riktigt spridda
konspirationsteorier, som gir ut pa att kondensstrimmor-
na frin flygplan i sjilva verket dr giftiga dmnen, virus el-
ler nigot annat otdckt som morka makter med ett oklart
men illasinnat syfte liter sprida ut (se Peter Olausson och
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Carl-Johan Akerberg: Chemtrails!, Folkvert 2014:3). Fast
idén har en mycket svag men dock koppling till verklig-
heten: det férekommer faktiskt att man sprider ut dmnen,
exempelvis silverjodid, 6ver moln for att framkalla regn.
Visserligen har detta oerhért lite att géra med den spridda
bilden av chemtrails, men det hade ind3 varit 6nskvirt om
fragan varit tydligare formulerad f6r att undvika samman-
blandning med verkligheten.

En friga gick ut pd om det finns liv pd andra planeter.
Syftet med frigan dr oklart.

Att VoF skulle lita géra en opinionsundersékning som
denna var som sagt sjilvklart. Det var ett bra initiativ som
gav oss savil god publicitet som kunskaper om vetenska-
pens och pseudovetenskapens stillning i samhallet.

Med tanke pa att det var vart forsta forsok sa dr det
inte konstigt att det fanns en del att forbittra. Icke desto
mindre fanns det flera svagheter som inte borde ha slippts
igenom. En del var sidana som vi ofta kritiserar andra for.

Nigra frigor kunde tolkas pa olika sitt.

Hilften av fragorna gillde 6vernaturliga fenomen res-
pektive konspirationsteorier; alternativmedicin, dir de-
batten ofta ir hetast och konsekvenserna storst, stod for
bara 15% av fragorna.

For nistan alla fragor var ritt svar nej. Det fanns en risk
att den utfrigade sig det tydliga monstret och insdg vilka
svar vi ville ha.

I debatten som f6ljde fokuserades nistan enbart pd en
aspekt som undersokningen inte var utformad for: hur
svaren korrelerade med politisk firg.

Nista ging — for det kommer troligen att bli fler un-
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ders6kningar — kommer arbetet att ta i beaktande den
berittigade kritik som framforts, savil internt som externt.
Vi miste ju stilla minst lika hoga krav pa oss sjilva som pd
dem vi kritiserar. £

KALLOR & LASTIPS

Ny opinionsundersokning: vidskepelse, konspirationsteorier och
pseudovetenskap hos svenska folket; VoF-bloggen 29 oktober
2015 — www.vof.se/blogg/ny-opinionsundersokning-vidske-
pelse-konspirationsteorier-och-pseudovetenskap-hos-svens-
ka-folket/

Karin Bojs: Folk litar pi vetenskap efter partifirg, Dagens Ny-
heter 29 oktober 2015 — www.dn.se/nyheter/vetenskap/ka-
rin-bojs-folk-litar-pa-vetenskap-efter-partifarg/

Per Gudmundson: Miljépartister tror ménlandningen var bluff,
Swvenska Dagbladet 29 oktober 2015 — www.svd.se/miljopar-
tister-tror-manlandningen-var-bluff/av/per-gudmundson

Christopher Kullenberg: Vetenskap, Folkbildning och Sifokra-
tin, bloggen Intensifier 31 oktober 2015 — www.christopher-
kullenberg.se/vetenskap-folkbildning-och-sifokratin/

Ulf Danielsson: Jag, en vidskeplig konspirationsteoretiker? ul-
fdanielsson.com, 30 oktober 2015 — ulfdanielsson.com/
jag-en-vidskeplig-konspirationsteoretiker/

NoTEer

1. Pressmeddelandets inledning: "Bland Miljopartiets viljare
tror méinga pé dnglar och healing, hilften av Sverigede-
mokraternas sympatisorer tror pi minskliga raser, och en
tredjedel av Kristdemokraternas anhingare forkastar evolu-
tionsldran.”
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