psyket’”. Han legitimerade dirmed fore-
stillningar om medfédda psykologiska
skillnader mellan folk och raser.

Jungs handlingar och uttalanden un-
der nazitiden kan inte férsvaras med att
han stod under tving. Tvirtom var han,
som Svend Aage Madsen skriver i Res
Publica, en hégutbildad person "boende
i ett neutralt, demokratiskt samhille och
med kontakter med minga minniskor
virlden 6ver. En man som ging pa ging
varnades av minniskor han respekrera-
de... En man som visste vad nazismen

stod for och vad den i praktiken gjorde.”

ingen avbén

Lika litet som Heidegger gjorde Jung
nigon egentlig avbon efter kriget. Ni-
gon demokrat blev han heller aldrig.

Ar 1957, fyra ar fore sin dod, redovi-
sade han et synsitt pd socialister som i
sin intolerans hade klara likheter med
det synsitt pa judar som han gett uttryck
for tjugo ar tidigare. Socialister var ”la-
tent sinnessjuka” och “skadedjur”. De
var en “farlig smittokilla” mot vilken
massorna inte hade nigot férsvar. For-
svaret kunde dédrfér inte tademokratiska
former, utan ”[d]en uppgift som har
stillts pd var tid rikear sig i forsta rummet
tilldeledande och inflytelserika, som har
tillricklig intelligens for att forstd situa-
tionen i vér tid.”

Res Publica har gjort en viktig kultur-
gdrning genom att géra dokumentatio-
nen om Jung tillginglig p4 svenska. Det
ir angeliget att visa pd de starka historis-
ka sambanden mellan 3 ena sidan for-
nuftsfornekelse och irrationalism, § an-
dra sidan en antidemokratisk och for-
tryckande politik.

Sven Ove Hansson

FOLKVETT NR 2 1993

Lysenko i Sverige

Hans Lindquist:
Men det regnar ju i Moskva!
Natur och Kultur 1992.

alukurirens redaktér har skrivit
F en bok om det svenska kommu-
nistpartiets beroende av Sovjet-
unionen. Av sirskilt intresse for Folk-
vetts lisare 4r avsnittet om Lysenko, den
sovjetiske genetiker vars pseudoveten-
skapliga liror blev ortodoxi under Stalin.
Ny Dag och andra svenska kommu-
nistorgan publicerade propagandaartik-
lar till formén for Lysenkos idéer. Ar
1949 dristade sig likaren och partimed-
lemmen Jan Ek till ett debattinligg i
partiorganet Ny Tiddir han i hovsamma
ordalag, utan direkt angrepp pa Lysen-
ko, efterlyste ett nyanserat synsitt. Han
beméttes i hrda ordalag av Knut Biick-
strom, ledamot i centralkommittén.
Enligt Backstrém miste biologin "gi-
vetvis liksom andra vetenskaper limna
sitt mystiska stadium, di den anses be-

hirskad av slump och tllfilligheter”.
Eks inligg stimplades som forsvar av
den imperialistiska hungerpolitiken”, och
Lysenko hyllades for ett arbete som ”tji-
nar freden och friheten”. Eftersom den
klassiska genetiken stred mot den dialek-
tiska materialismen maste den, enligt
Bickstrém, vara felakrig.

En grupp likare vinde sig till Ny Tids
redaktion med en friga om den materi-
alistiska dialektikens forhallande till verk-
ligheten. Svaret de fick visar en intres-
sant instillning till vetenskaplig metod:

”Den dialektiska materialismen m3s-
tebekriftas avvarje ny vetenskaplig upp-
ticke, di den i motsats till alla tidigare
filosofiska system inte framtrider som
en vetenskap 6ver alla vetenskaper, utan
intringer i alla natur- och socialveten-
skaper och berikar sig sjilv med alla dessa
vetenskapers bidrag under deras utveck-
ling.”

Tydligare kan det inte sigas att ideo-
login stod 6ver vetenskapen

SOH

17





