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"Apropad ndra-ddéden-upplevelser"

P3a tal om det hir med livet
efter doden (Folkvett nr 2/85)
vill jag gdrna citera forfatta-
ren Artur Lundkvist, skeptikern
och tvivlaren.

Artur Lundkvist var hidrom aret
mycket sjuk. Han 1l3g ldnge med-
vetslos mellan liv och d46d. Om
detta berattar han i boken
"Fardas i dr6mmen och forestdll-
ningen” (1984) Jag citerar frén
sidan 54f:

"Och de fragar dig den ene
efter den andre: N3 tror du p&
Gud nu da? Du har ju varit med-
vetslos i tvd mdnader och har du
dd inte sett Gud under tiden, du
ar hopplés,

hdr har du haft din stora
chans, och du skulle ha kunnat
vittna om Hans existens, Hans
ndrvaro i allt, men du har
ingenting sett, ingenting alls,
och du tror lika lite nu som
forut, hela denna n&detid har
varit bortkastad pa dig, Gud gav
dig din chans men du tog den
inte, hur kan man vara s& for-
hdrdad, en liknande m&jlighet
far du nog aldrig mer,

men du tror inte pd Gud, var-
for skulle Han sysselsidtta sig
med dig, du kan inte minnas att
det funnits plats f£8r ndgon gud
i den vdrld du kommer ifrén
eller som dterkommit ur minnet,
den som ordnar sig i olika méns-
ter men ddr inget &r okidnt eller
ofdrklarligt,

s& du har inte blivit dverty-
gad om ndgot liv efter detta, du
har inte ens fatt minsta skymt
av livet bortom ddden, det kan
kanske innebdra att du aldrig
f&r del av den eviga salighetens
gemenskap, bekymrar det dig inte
nu ndr du varit s& ndra, allt
vad du minns frdn andra sidan
livet tjdnar ju ingenting till -

Kjell-Arne Johansson
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Ar scientologi en religion?

I Folkvett 3/85 visade Sven Ove
Hansson klart att scientologin
dr pseudovetenskaplig. I andra
artiklar i samma nummer stdlldes
frdgan om scientologin ir att
betrakta som religion. LAt oss
granska scientologin ur denna
aspekt.

I Religionsfrihetslagen (26/10
1951, SFS 680) definieras inte
religion, utan enbart trosssam-
fund sdsom "sammanslutning for
religids verksamhet, vari ingdr
att anordna gudstjénst."”

I Bra Bockers lexikon, del 19,
skriver Jan Ergardt om religion:
"...tro pd suprahumana verklig-
heter, representerade av gudar,
andar, makter, personligt eller
opersonligt uppfattade".

En utmdrkt beskrivning ger
Erland Ehnmark i sin Att studera
religionshistoria (sid 28):
"Religionen rdknar med tvad slag
av verklighet. Den kdnner en
annan verklighet bakom eller
over den vi lever i, en verklig-
het av sannare eller bédttre
slag, men framfor allt en verk-
lighet som bestdmmer den vanliga
verkligheten. Det &r gudarnas
eller det Overnaturligas verk-
lighet, som ingriper i var
vdrld. Det ar dar de yttersta
orsakerna finns, till allt som
hd&nderi ménniskornas och natu-
rens varldg."

Finns det i scientologin nagra
tankar om dessa suprahumana
verkligheter, nagon religiéds
verksamhet eller gudstjédnst?

Det stdr ganska klart att man
har vissa ideer om bl a midnnis-
kans sjdlsliv, gudsbild, symbo-
ler och gudstjanst.

a) Man delar in midnniskan i tre
delar: thetan, sinne och
kropp. Thetan Overlever ddéden
och reinkarnerar i en ny
kropp.

Enligt en intervju med pastor
Christer Monten i Sdkaren (nr
7/85) &r scientologin "...ett
icke konfessionellt samfund.

b)



c)

d)

Manniskor ur skilda samfund
4r vidlkomna till oss, bdde
kristna och icke kristna...
Var strdvan fdérléper fran det
lidgre till det hdgre med-
vetande, det rent religibsa
omrddet, kommunikationen med
Det Hogsta Vasendet, Gud."
Korset &r en symbol, som
“symboliserar andens kamp med
materien."”

Om religités verksamhet sdger
Monten: "...vi har samman-
komster med predikan, bon
andakt och sang...barndop och
begravning...(och) en tros-
bekdnnelse."

Efter dessa snabba glimtar frén
de scientologiska sfédrerna kan

vi

sl

sdka besvara f&ljande frégor.
o Ar scientoligin en samman-
utning f6r religidés verksam-

het?

Enligt mitt f&rmenande dr den

en sammanslutning med religids
verksamhet.

o Anordnas gudstjanster?

Svar: ja.

o Kr Scientologin ett trossam-

fund?

Atminstone delvis, menar jag.

Problemet bestdr i att koppla
ihop de tv3d verksamheterna: den
pseudovetenskapliga och déen
religidsa. Ar den pseudoveten-
skapliga delen ett uttryck for
den religidsa, eller tvartom? I
det forra fallet dr scientologin
en religion (med vetenskapliga
ambitioner) i det senare fallet
en pseudovetenskap, under reli-
gids tdckmantel.

Redan vid en hastig genomlds-

ning av trossatserna far man
klart for sig vilken typ av
religion scientologin menar sig
vara. Det gnostiska inflytandet
dr tydligt (men tycks inte vara
speciellt utvecklat eller origi-
nellt). Scientologins sju s k
"OT" (Operating Thetan), dvs sju
andliga stadier, kan exempelvis
dterfinnas hos de flesta gnosti-
skt-ockulta tdnkarna frdn anti-
ken till Rudolf Steiner. Detsam-
ma gdller korssymbolen, sjdla-
vandringsldran, gudsbegreppet
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(i scientologin &r Gud témligen
passiv, pd grénsen till en "deus
otiosus"; vanligtvis brukar man
inom dessa kretsar uppfatta Gud
som ett viésen som strdlar ut
*kraft"), etc.

Jag har mycket svart att for-
std att man ur dessa gnostiskt-
ockulta tankar kan de praktiska
slutsatser som fér fram till
Hubbards pseudovetenskap.

Min slutsats blir att sciento-
login ar en pseudovetenskap som
plockat in vissa gnostiska ele-
ment for att f£4& status av att
vara en religion. .

Rene Palmgwist

forts .fr.s.10

etthundratjugotredimensionella
diagram dr omdjligt.

En dator kan visserligen
hdlla alla data i minnet och
prova olika kombinationer av
variabler. Men det skulle &nda
ta odndlig tid fo6r en mdnniska
att kontrollera alla kombina-
tioner.

vid Stanford har Persi Dia-
conis arbetat med att utveckla
teorin bakom en metod som gor
att datorn sjilv fdrmdr rensa
ut alla ointressanta - slump-
méssiga - kombinationer, och
bara presenterar de "monster"
som 4&r intressanta. Metoden
har anvidnts vid bearbetningar
av amerikanska folkrdkningsre-
sultat. Den kan alltsd anvén-
das for att bland komplexa
data sortera fram eventuella
gemensamma orsaker bakom "sam-
mantrdffanden".

Jonas Soéderstrom

En presentation av Diaconis
och hans arbete finns i april-
numret av den ypperliga ameri-
kanska Science 85 (1985).

BD - utskrivet Bill Delmore
- anses aven av svenska para-
psykologer vara ett dkta och
trovdardigt medium - se ‘Bruse-
witz och Tellefsens debattar-
tikel ("Hansson &r ovetenskap-
lig") i detta nummer!




