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manniskor ar direkt och indirekt
medicinska, psykologiska och
ekonomiska. Jag moter patienter
som lider av detta varje vecka i
mitt arbete som cancerldkare.

Att rdttsskyddet for cancersjuka
forsamras alltmer har naturlig-
tvis en rad orsaker. En bris-
tande folkbildning om vetenskap
tror jag dr en forutsdattning for
att den retorik som forsdljare
av overksamma medel framfor i
annonser och pd textplats t ex

i veckotidningar, och som till
vissa delar dterfinns i delbe-
tinkandet "injektion av naturme-
del" fran alternativmedicinkom-
mitten, inte direkt genomskadas
av allmidnheten. Man har exempel-
vis lyckats med att f& den juri-
diska termen ‘"naturmedel" av
mdnga att anvindas som om det
vore en medicinsk term. Verksam
behandling bendmns ibland med
termer som har negativ klang,
t ex "skolmedicin" eller "kon-
ventionell behandling".

Sociologiskt kanske det forsdm-
rade rdttsskyddet for cancersju-
ka kan forklaras av att ingen
politisk kraft har ndgot starkt
intresse av att stoppa forsdlj-
ningen av overksamma medel. I
USA arbetar t ex fristdende
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konsumentorganisationer kraft-
fullt mot kvacksalveri. Sverige
har 1ingen fristdende konsument-
organisation, inte heller ndgon
forening som organiserar landets
cancersjuka individer.

Psykolog1ska effekter (halmstrad)
dberopas ofta nir det vixande
utbudet av medel wutan bevisad
effekt med nu gdllande veten-
skapliga kriterier till cancer-
sjuka forsvaras. Tyvdrr har
ingen  undersokt systematiskt
vilken total effekt for landets
cancersjuka som forsdljningen av
overksamma medel utanf6r samhidl-
lets sjukvdrd har psykologiskt.

Jag tror det &dr viktigt med
folkbildning kring dessa frigor
och att vi t ex arbetar for ett
adekvat sprdkbruk nir ovan rela-
terade foreteelser beskrivs.

Det ovan ndmnda delbetinkandet
uppvisar en djup okunnighet om
vad vetenskap ar och vid 1lisan-
det av detta olyckliga dokument
blev jag &n mer Gvertygad om att
var forening verk11gen behovs.

P& kort sikt tror jag det blir
svirt att paverka situationen
men kanske vi kan fordndra liget
pd 18ng sikt.

Gunnar Steineck

[

Verksamhetsberiéttelse

1985 fér Vetenskap och folkbildning

Antalet medlemmar var 119 vid &rets
ingdng och 187 vid &rets slut.

Styrelsen har under &ret bestdtt av
Sven Ove Hansson (ordfdrande), Berndt
Brehmer (suppl), Lena Carlsson (vice
ordférande), Gunnar Inglund (suppl,
vice sekreterare), Sten Ewerth
(suppl), Svante Jansson (sekreterare),
Martin Koff (suppl), Gunnar Steineck,
och Jonas Stderstrdm (kasssr).

Styrelsen har under &ret haft 7 pro-
tokollftrda sammantriden.

lena Carlsson har varit redaktdr for
Folkvett. Fsr nr 1 och 2 var lLena
Carlsson ansvarig utgivare, och fér nr
3 Sven Ove Hansson.

Revisorer har varit Ake Ek och Rune
Lindkvist. Revisorssuppleanter har
Bodil Wallin och Pelle Palm varit.

Valberedningen har bestdtt av Per
Molander (sammankallande), U1f Ivars-
son och Gertrud Westerfors.

Folkvett

Folkvett utkam under &ret med 3 num-
mer. De var alla tre temanummer, nim-
ligen am kreationism, liv efter dsden
resp scientologi, Det sistnimnda rum-
ret var ett samarbetsprojekt med fére-
ningen FRI, som bildats av anhdriga
ti1l sektmedlemmar. Nr 4 utkom under
bérjan av 1986.
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Under &ret fick vi ett engdngsbldrag
p& 30 000 frdn naturvetenskapliga
forskningsrédet till Folkvett, avseen-
de 1986. Vad som kan géras av detta,
och hur vi kan utveckla tidskriften,
blir en friga om vilka insatser fére-
ningens medlemmar 4r beredda att gdra.

Msten

Under Jjanuari t o m april hade fdre-
ningen en féreldsningsserie 1 Stock-
holm, 1 samarbete med ABF-Stockholm.
Fsreltsare var Sven Ove Hansson ("Att
skilja mellan vetenskap och bluff"),
Gunnar Steineck ("Ar den alternativa
medicinen n3got alternativ"), Nils
Trowald ("Att luras") och Curt Roslund
"Astrologl - humbug eller veten-
skap?"). Alla féredragen var vélbestk-
ta. Flest &hdrare, 83 personer, kom
det till astrologiftredraget. Serilen
avslutades med en diskussion am veten-
skapen 1 folkbildningen.

Under &ret holls tvd medlemsmdten.
Den 12 februari hdlls ett é&rsméte 1
anslutning till ett av de offentliga
féredragen i Stockholm. Den 28 novem-
ber hade vi ett medlemsmSte, ocksd 1
Stockholm, dir Lennart Melin talade om
"Psykoterapl och vetenskap".

Ekonami

Medlemsavgiften var under &ret 75 kr.
Vid &rets ingdng var kassabehdllningen
ca 9 000:-, och vid dess utgldng ca
17 000:-. Den storsta utgiftsposten

11

fér fBreningen &r tidskriften Folk-
vett, som kostar ca 2 000:- per nummer
att producera och skicka ut.

reningen var genom sin ordfdrande
representerad pd CSICOPs méte 1 Jjuni
London. (Se Folkvett nr 2/85.) Styrel-
sen har ocksd per korrespondens upp-
ritth811it och utvecklat kontakterna
med likasinnade organisationer i1 andra
linder.

Freningen har  uppmérksammats 1
massmedia 1 ett flertal sammanhang.
Under véren hade t ex Dagens Nyheter
en 1ang artikelserie pd Insidan, med
det passande namet "Folkvett". Bl a
framtridde vdra fOreningsmedlemmar
Nils Edelman (17/5), Sven Ove Hansson
(7/5 och 7/6), Ola Inge (8/5) och Nils
Trowald (21/5).

Medlemmar i foreningen har tagit upp
en debatt om bibliotekens klassifice-
ring av pseudovetenskap. Kravet pd att
sirskilja pseudovetenskap frdn egent-
liga faktabdcker har 1 visentlig ut-
strickning tillgodosetts 1 det nya
klassifikationssystem som togs 1 bruk
under &ret. (Se ledaren i Folkvett nr
4/85.)

Under &ret har fSreningsmedlemmar
ocksd deltagit i 8tskilliga andra de-
batter om pseudovetenskap och am ve-
tenskapens stidllning 1  samhillet.
Huvuddelen av dessa inldgg finns refe-
rerade 1 Folkvett, dir ocksi mer fimns
att 1lisa an verksamheten under dret.

Styrelsen
[J

(forts fréan sid 16)

Ett exempel: De &terger med gillan-

de (s 53-54) teorin att det skulle
finnas ett samband mellan den Newton-

ska fysiken och det framvdxande kapi-
talistiska penningsystemet. I Newtons
fysik har varje forem&l en exakt vikt,
som kan uttryckas med ett tal, och
alla relationer mellan foremdl kan ut-
tryckas med hjdlp av dessa tal. P4
motsvarande sdtt har varje forem81 i

kapitalismen ett vdrde som kan uttryc-

kas med ett tal, och detta tal 1ligger

till grund for alla dess relatiomer (i
handeln) mellan olika foremél.

Detta resonemang &dr naturligtvis

nonsens, bl a av det banala skdlet att

penningekonomin &r tusentals &r dldre

an Newtons fysik. Skonhetsfldckar av
detta slag hindrar dock inte att denna

bok d@r den bdasta tillgingliga informa-

tionskédllan om den biologiska determi-

nismen.

Sven Ove Hansson

[



