The Amazing Meeting 3

Den for manga svenskar kinde illusionisten och skeptikern James Randis
stiftelse, the James Randi Educational Foundation (JREF), héll sin tredje
konferens mellan den 13 och 16 januari i ar. Per Johan Rasmark var dar.

The Amazing Meeting 3 (TAM) som i ar 4gde rum pa anrika Stardust hotell
och kasino i Las Vegas lockade sa mycket som 550 skeptiker fran hela vérlden,
om &n huvudsakligen fran USA och Kanada. Konferensen inleddes torsdagen
den 13 januari med en workshop pa temat ”Communicating Skepticism to
the Public” och Julia Sweeneys framforande av sin monolog ” Letting Go of
God”.

Julia Sweeney ar komiker och i USA vilkdnd fran tv-serien ”Saturday
Night Live” och flera filmer; den underhallande monologen mottogs vél.
Bland fredagens fanns ocksa flera kéinda namn, kanske framst dr Michael
Shermer, utgivare av Skeptic Magazine och forfattare till flera bocker, samt
Christopher Hitchens, brittisk journalist som ofta har kontroversiella asikter.
Dr Shermer utgick fran Bacons Novum Organum och varningen f6r ”idoler”
i sin diskussion om hur vi som ménniskor inte ar felfria nér det géller obser-
vationer eller vara tolkningar av observationerna. Som ett exempel visade
han den berémda ”gorillafilmen”. Hitchens holl sig i sitt anférande till att
kritisera religion pa ett sétt som antagligen har en storre relevans for en
amerikansk publik &n en europeisk. Forutom att kritisera islam har han
gjort sig kind for sin kritik av ”idoler” som Moder Theresa och Gandhi.

Eftersom det &r James Randis stiftelse &r det naturligt att manga ma-
giker dr nirvarande och ocksa foreldser. Rick Maue som specialiserat sig
pa seansmagi foredrog en kort historik ¢ver hur formen for andekontakt
fordndrats i takt med att medier avslgjats. Han gjorde ocksa en jamforelse
mellan hur seanser framstélls i Hollywood och hur de gar till pa TV i pro-
gram som ”Crossing Over”. Magikerna Andrew Mayne, som ocksa jobbar
mycket i skolor med att frimja barns intresse for vetenskap, talade om hur
man nar ut med ett skeptiskt budskap till en publik.

De mest berémda magikerna under fredagen var Jamy lan Swiss och
Penn & Teller. Jamy Ian Swiss talade om magikerns roll i skeptikerrorelsen
och hur magi fungerar genom att visa upp en artificiell process som orsak
till ett genuint resultat samtidigt som man doljer den genuina processen.
Han talade ocksa om omdojligheten av prekognition, klarvoajans, telekinesi
och telepati varefter han demonstrerade alla fyra formagorna.

Magikerduon Penn & Teller hade ingen forberedd presentation férutom
ett trick dar de laste fast James Randi vid ett stdd. Randi hade inga pro-
blem att ta sig loss &ven utan nyckel, istéllet svarade de pa fragor fran publi-
ken. Manga av fragorna rorde deras tv-serie ”Bullshit” (Skitsnack) som pa
ett humoristiskt sétt ger sig i kast med ovetenskapliga Gvertygelser. De var
mycket kritiska mot att det anses politiskt korrekt att inte ifragaséitta andra



ménniskors uppfattningar eller 6vertygelser. Det intryck man far av skepti-
kers situation i USA forklarar uppmaningen fran Penn & Teller att man ska
vaga siga vad man tycker. (For de som #r bekanta med Penn & Teller kan
papekas att Teller pratade.)

Lordagen bjod pa fler intressanta talare, framst professor Richard Daw-
kins, forfattare av bl.a. The Selfish Gene och The Blind Watchmaker. For-
utom att ndmna sin nya bok The Ancestor’s Tale och hur staden Las Vegas
kunde liknas vid en "filter feeder” dgnade han sig at en filosofisk diskussion
om det paranormala och det perinormala. Det senare dr en ny term som
Dawkins vill anvénda for d&nnu icke-forklarade fenomen som verkar strida
mot vad om &r normalt dven om de egentligen &r naturliga. Han uttryck-
te viss oro for att den miljon dollar som Randi erbjuder till den som kan
utfora nagot paranormalt kan raka hamna hos nagon som demonstrerar ett
perinormalt fenomen. Det &r mojligt att Dawkins behover fundera igenom
det ytterligare, emedan resonemanget verkar bygga pa att dven ett demon-
strerbart fenomen skulle kunna vara stridande mot naturlagarna och inte
bara mot naturlagarna sa som vi uppfattar dem. Men det &r dven mojligt
att jag missforstod honom. I 6vrigt dgnade dven Dawkins mycket tid at att
kritisera religion.

En annan kénd talare, i alla fall bland skeptiker, var dr Joe Nickell
” Chief Investigator” for CSICOP!. Istillet for filosofiska spekulationer pre-
senterade han ett antal olika fall som han jobbat med. Fallen inkluderade
saval utomjordingar, Nasca-linjerna och svepningen i Turin liksom trixande
spiritualister. Att ta del av Nickells stora erfarenhet av att undersidka olika
fenomen var mycket givande. Teoretiska diskussioner ar viktiga, men det &r
dven faltarbete och praktiska undersékningar av pastadda fenomen.

En som talade som vetenskapsman trots andra kvalifikationer var dr
Richard Wiseman, psykolog med bakgrund som professionell illusionist. For-
utom nagra enkla trick pratade han mycket om sin forskning om tur och hur
det gar att undersoka nagot sadant som tur. Hans viktigaste budskap var
kanske att det géller att féra fram vetenskap och skepticism till allmé&nheten
som nagot positivt. Vetenskap kan vara kul och spinnande, men det &r séllan
folk har den uppfattningen.

Kul och spannande var Banacheks korta demonstration av uppenbart
paranormala krafter, i alla fall uppenbara om man inte vet att Banachek
ar en av de bésta mentalisterna idag, i synnerhet nir det giller att bgja
bestick — dir han &r manga ganger battre &n Uri Geller. Banachek var en
av de unga trollkarlar som av James Randi séndes in i ett parapsykologiskt
laboratorium for att se om de kunde lura forskarna, nagot som gick alltfor
latt.

Den sista dagen inkluderade, forutom en auktion till forman for JREF,
ett flertal mindre kiinda men inte mindre intressanta talare. Aven féredrags-
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hallare som inte ar professionella skeptiker hade mojlighet att presentera sina
asikter eller resultat. Bland annat presenterades fragor rérande hur man for
in kritiskt tdnkande och skepticism i undervisning inom bade naturvetenskap
och psykologi. Likaren Seth Asser diskuterade flera fall av vad som i prak-
tiken &dr legaliserad barnmisshandel orsakad av tro pa helbragdagérare, och
orsakerna till att det far fortga. En avslojande och detaljerad undersékning
av en sjalvutnamnd ” psykisk detektiv”’ som pastar sig ha hjilpt till att hitta
ett flertal forsvunna personer presenterades av tva medlemmar av Indepen-
dent Investigations Group.

Nér konferensen var 6ver kiindes det som om den gérna kunde ha fortsatt
ldngre dven om manga nog var trotta. Mycket togs upp och diskuterades sa
val fran talarstolen som i alla de enskilda samtal som foérekom. Naturligtvis
var mycket i konferensen mera aktuellt fran ett amerikanskt perspektiv, men
det gjorde det inte mindre intressant. Att se vilka fragor som &r viktiga i
olika delar av vérlden &r i sig sjélvt intressant.

Att religion eller snarare ateism &r en sa stor fraga kdnns nagot ovant ur
ett svenskt perspektiv. Det intryck man far ar att det &r en reaktion orsakad
av att amerikanska skeptiker lever i en mycket mer religios milj6é &n svenska
skeptiker.

Den sociala aspekten av konferensen far inte underskattas. Aven om
manga allvarliga &mnen diskuterades under kaffepauser och middagar fann
méanga ett ndje i att bara umgas. Fran JREF:s sida ordnades forutom en
vilkomstmottagning &dven ett tillfille att se Lance Burtons forestéllning.
Lance Burton &r en vilkénd kollega till James Randi som var en av gésterna
vid foregaende TAM. Utanfor JREF:s forsorg ordnade manga deltagare
sjélva fester, middagar och utflykter. Forutom att det &r trevligt att ldra
k&nna andra skeptiker ger de sociala evenemangen en mdéjlighet att knyta
kontakter med skeptiker i andra delar av vérlden. Med en nagot ligre me-
delélder och jamnare konsfordelning én vad som brukar vara fallet vid svens-
ka skeptikerméten, och det faktum att konferensen dgde rum i Las Vegas,
var det kanske inte konstigt att en del fester holl pa till 2-3 pa morgonen.

Som bést pagar forberedelserna for niasta TAM och enligt James Randis
hemsida? #r nagra av nista ars talare redan klara. Aven om det #r svart att
veta — och man ska vara skeptisk — kan man nog utga fran att d&ven nista
TAM kommer att bli mycket uppskattat.

*http://www.randi.org/



