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Svar till Tommy Lindén: Om ansvar et att inte
vilseleda

Mats Moléns bok Vart ursprung? innehaller som jag tidigare beskrivit flera felaktiga sakupp-
gifter och ologiska slutsatser. Exempel pa sddana &r att den molekyl&ra klockan maste vara
konstant for att vara forenlig med evolutionen (s. 91), att nu levande organismer inte kan delas
in i forfader och avkomlingar (s. 92; en galvklarhet eftersom alla nu levande organismer &r
avkomlingar), det absurda pastéendet att ingen organism & en mellanform (s. 92) och att mel-
lanformer av proteiner troligen inte kan fungera (s. 93).

Dessutom &r hans sekvengamforelser vilseledande for proteinerna cytokrom c, relaxin och
GnRH. Moléns pastéende att cytokrom c fran flera organismer "inte alls stammer Gverens
med evolutionsteorin” (s. 93), liksom manga andra pastaenden, bottnar i selektion av data
eller djup okunnighet om evolutionen. Moléns extrema sl utsats saknar stod fran alla med sak-
kunskap om sadana analyser. Ytterligare exempel pa hapnadsvackande sakfel beskrivsi min
replik pA Moléns insandare (http://www.physto.se/~vetfolk/molen/mol en-dan2.html).

Molén & medveten om de flesta av dessa felaktigheter eftersom jag patalat dem i korres-
pondens med honom sedan 1996 och i min forra recension 1998. Likva har han valt att |ata
felen kvarsta i den nya upplagan tryckt ar 2000. Det rader sdledes inget tvivel om att Molén
sprider information som han vet inte & korrekt. Hans brist pa erfarenhet av sekvensanalyser
belyses av att han sa sent som i mars 2000 fragade mig hur man kan na de offentliga sekvens-
databaserna. Moléns vilseledande sekvensjamforelser kan, som jag tidigare papekat (Folkvett
1/2002), ibland vara svara for en oinitierad lasare att upptéacka. Daremot kan bristen palogik i
hans resonemang genomskadas av vem som helst med en smula allmanbildning eller formaga
till logiskt ténkande.

XP Media skriver pa bokens framsida att den &r " Helt uppdaterad med nya fakta och forsk-
ningsron inom omradet” . Detta & falsk marknadsforing. Att publicera bocker inom ett snabbt
framatskridande forskningsomrade innebéar naturligtvis stora svarigheter. XP Media avsl6jar
med sin falska marknadsforing att de antingen &r totalt omedvetna om aktualitetsproblemati-
ken eller att de medvetet ignorerar den. Qavsett vilket sa ar forlagets pastéende fel. Molén har
sav erkant detta angaende lansettfisken. Dessutom innehdller boken fortfarande ett flertal ci-
tat och referenser som inte langre &r aktuella eller relevanta.

Forlaget tycks fortfarande tro att det inom vetenskapssamhallet finns sakligt grundad kritik
av evolutionen. Discovery Institute i Seattle, som foresprakar "intelligent design”, har publi-
cerat en forteckning 6ver en handfull biologer som ifragasétter darwinism (alltsd slumpméssi-
ga foréndringar i arvsmassan och selektion). Men for det forsta & intelligent design inte en
vetenskaplig hypotes eftersom den inte kan testas. For det andra har ingen av dessa forskare
mig veterligen publicerat ndgra vetenskapliga resultat som motsager evolutionen. De ger en-
dast uttryck for sin religiosa tro. Dessutom har Discovery Institute nyligen publicerat grova
feltolkningar av en lang rad framstdende forskares resultat, bland annat genom att pa ett
bedragligt sétt rycka citat ur deras sammanhang (Se hitp://www.ncseweb.org/resources/news/2002/
OH/122_intelligent_design_bibliograph_4 5_2002.asp).

Kreationister citerar ofta forskare som de tror har vetenskapliga argument mot evolutionen,
exempelvis den amerikanske biokemisten Michael Behe. Men han fornekar inte evolutionen
som sadan, han argumenterar for att vissa grundldggande molekyléra system ursprungligen
skapades av en intelligent kraft. Den tyske mikrobiologen Siegfried Scherer som skrivit flera
artiklar i tidskriften Genesis har sagt att han accepterar en gammal jord och han har publicerat
flera artiklar i vetenskapliga tidskrifter som tydligt visar att han accepterar evolutionen. S&
ledes finns det avgrundsdjupa skillnader mellan dessa forskare och Mats Moléns bokstavs-
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trogna bibeltro pa en jord som & bara nagra tusen & gammal och de groteska mutationshas-
tigheter som detta skulle innebéra.

Savitt jag kanner till har det endast vid ett tillfale publicerats resultat i en vetenskaplig tid-
skrift med tolkningen att de skulle motsaga evolutionen (Kuznetsov, 1989). Denna studie vi-
sade sig vara ett falsarium (Larhammar, 1994a; 1994b). Artikelforfattaren som var kreationist
arbetade vid denna tidpunkt pa tidskriftens redaktion och lyckades uppenbarligen trycka sin
artikel i smyg. Varfor passade han inte pa tillféallet att &minstone publicera ett korrekt fakta-
underlag? Helt enkelt for att det inte finns nagra data som motséger evolutionen som princip
for livets utveckling! For att kommartill sin evolutionsfornekande slutsats var han tvungen att
fabricera data.

Det ar belysande att Lindén citerar sociologen Jan Adriansson, en forfattare som gév lu-
rats att tro att det finns vetenskaplig kritik mot evolutionen eftersom han inte kan eller vill be-
doma argumentens saklighet, kvalitet och logik. Han pastar att al kritik mot evolutionen be-
skylls for att vara ovetenskaplig, men faktum &r att evolutiondra mekanismer dagligen disku-
teras livligt och kritiskt av forskare. F& vetenskapliga idéer har kritiserats och testats lika
mycket som evolutionen, men den har ideligen bekréftats av testerna och av 6vervaldigande
mangder av nya observationer.

XP Media hyllar, liksom jag, den intellektuella friheten. Det kan vara uppfriskande med
nya djarvatolkningar och slutsatser. Men nér friheten anvands for att sprida ett ensidigt vink-
lat faktaunderlag och uppenbart ologiska slutsatser har den forvandlats fran intellektuell till
anti-intellektuell. Bade forfattare och forlaggare borde ha ett ansvar att inte vilseleda lasare. |
detta fall ar det uppenbart att forfattaren medvetet vilseleder lasaren. Den fraga som instéller
sig & huruvida XP Media var medvetna om att de publicerade felaktiga fakta och vilseledan-
de resonemang eller om de |&tit sig luras av Mol éns pseudovetenskapliga jargong.

Att XP Media ger ut en bok med udda omtolkningar av ett vetenskapligt sa oerhort val-
dokumenterat koncept som evolutionen, skriven av en fundamentalistisk amator, utan att |ata
nagon sakkunnig granska texten, & minst sagt anméarkningsvéart och forbluffande naivt. Hur
skulle forlaget ha agerat om nagon bett dem publicera ett manuskript som férnekar jordens
sfariskaform eller forintelsen?

Om XP Media vill hdvda att de blev forda bakom ljuset av Moléns pseudovetenskap, och
om de ser till att alafaktafel och vilseledande resonemang blir korrigerade, och om de andrar
sin falska marknadsforing som pastar att boken &r " helt uppdaterad”, da ska jag garna be for-
laget om ursakt for att jag anklagat dem for att sprida information som de vet inte ar korrekt.
Men forst da

Dan Larhammar
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